Zapis
z fadné valné hromady Svazku obci pro vodovody a kanalizace
konané dne 30.¢ervna 2020 na MéU P¥ibram

Pfitomni : podle prezencni listiny
mésto Pribram = 45 hlasi
18 obci = 18 hlasti, CELKEM pfitomno 63 hlast

Nepritomni : 2
z toho omluveni : Dlouha Lhota
neomluveni : Modrovice
Za Svazek obci : p. Benda —povéren Fizenim Svazku, pi Zeiskova-tucetni Svazku

JUDr. Kost'al- pravnik Svazku
Hosté: p. Moravek, p. Prevratil 1.SVC

Pritomni zastupci predali pred zahajenim VH nasledujici potvrzeni o vyvéseni nasledujicich
dokumenti:

K bodu 1. programu - zahajeni — volba predsedajiciho VH
Jednani VH zahdjil Josef Benda ve 13.02 hod. , ktery pfivital pfitomné zastupce ¢lenskych
obci Svazku a konstatoval, Ze valna hromada je schopna usnaseni.

Poté bylo pristoupeno k volbé predsedajiciho, kterym je navrZen pan starosta obce Bohutin,
p. Turek. Pred hlasovanim bylo sd€leno, Ze o jednani VH bude pofizen audiozaznam .

Usneseni: VH Svazku schvaluje predsedajicim VH starostu obce Bohutin pana Turka

Hlasovani: Pro: 63 Proti: 0 Zdrzel se: 0

Hlasovanim byl starosta obce zvolen pan Turek.

Predani slova predsedovi VH, jenZ privital zde pritomné starosty a starostky, hosta pana
Roberta Moravka ze 1.SCV a.s., JUDr. P. Kost'ala a ui€etni pi. Zeiskovou, jakoZ i dodatecné
prichozi starostku obce Lhota u Pfibrami p. Drmlovou a starostku obce Podlesi p. Duskovou.
Pritomno je tak nyni na valné hromadé CELKEM 65 hlast

K bodu 2. programu - volba organu valné hromady

p.Turek v tvodu podal navrh, aby byla provedena volba zapisovatele, ovéfovatele zapisu a
navrhové komise.



Navrh ¢lenti organu VH :
Zapisovatel - ing. Nekl
ovéfovatelé zapisu - p. ChmelaF a p. Kropac

navrhovana komise - p. Bartik a p. SmiSek

Usneseni: VH Svazku schvaluje
- zapisovatele, ovérovatele a komisi na usneseni

Hlasovani: Pro: 65 Proti: 0 Zdrzel se: 0

K bodu 3. Schvaleni programu VH

P .Benda navrhuje, aby V.H. jmenovala ¢leny vybérové komise pro posuzovani nabidek —
vybér zhotovitele na plnéni zadané zakazky rekonstrukce Vysokopeckého rybnika a komise
pro vybér TDI a BOZP na plnéni tohoto dila. Jedna se o velkou zakazku, probiha vybérové
fizeni, komise by méla Citat o 3 Cleny. Tento bod predseda VH navrhl zaradit do bodu 11.
programu VH .

Nasledné byli pritomni vyzvani k hlasovani k takto doplnénému a upravenému navrhu
programu dneSni VH:

1 — zahajeni volba predsedajiciho

2 — volba organii valné hromady

3 — schvaleni programu V.H.

4 — kontrola usneseni z minulé VH

5 — volba manazZera Svazku obci dle §12, pism.C platnych stanov Svazku

6 — schvaleni zavérecného uctu v roce 2019

7 — ucetni uzaveérka za rok 2019

8 — projednani a schvaleni smény VH. majetku mezi Svazkem obci a
meéstem Pribram

9 — prevod VH. hospodarského majetku na obec Milin a Bohutin

10 — zprava revizni komise

11 — Vysokopecky rybnik volba vybérové komise

12 — pripominky a diskuse

Usneseni: VH Svazku schvaluje program dnesni VH.

Hlasovani: Pro: 65 Proti: 0 Zdrzel se: 0

K bodu 4. programu - kontrola usneseni z minulé valné hromady

p. Benda uvedl, Ze, prijata usneseni minulé V.H. z 12/2019 jsou prtibéZné plnéna. Pfedseda
VH konstatuje, Ze vSichni pfitomni obdrZeli zapis z posledni valné hromady.



P. Chmelar vznesl namitku k usneseni z VH ze dne 17.12.2019 bod ¢.12,kde je napsano VH
nesouhlasi s rozdélenim kapacity 500 EO na COV Dubenec a uvadi, Ze takové usneseni viibec
nebylo prijato. ZaraZi jej, Ze nebylo reagovano na jeho pfipominku k tomuto zapisu, kterou
vznesl ze dne 20.1.2020.

JUDr. Krylova se omlouva, na spravni radé Svazku byla povérena , aby se s p. Chmelafem
zkontaktovala a pisemné vyrozumeéla, zapomnéla na to.

P. Chmelar poZadal revokaci usneseni minulé VH a schvaleni tohoto jeho znéni — VH
souhlasi, aby po uvolnéni rezervovanych ekvivalentti obce Drasov bylo rozdéleni vyfeSeno na
spole¢ném jednani dotcenych obci Dubno, Dubenec, P¥ibram a provozovatele 1.SCV a.s.

a manaZerem Svazku.

Diskuse, vichni jsou za jedno. Uprava zapisu — hlasovéano pro revokaci — pfijeti nového
usneseni.

Usneseni: VH Svazku schvaluje tipravu zdpisu VH ze dne 17.12.2019 v bodé 12 revokaci —
prijeti nového usneseni — VH souhlasi, aby po uvolnéni rezervovanych ekvivalentii obce
Drdsov bylo rozdéleni vyreSeno na spolecném jedndni dotcenych obci Dubno, Dubenec,
Pribram a provozovatele 1.SCV a.s. a manazerem Svazku.

Hlasovani: Pro: 65 Proti: 0 ZdrZel se: 0
K bodu 5. programu — volba manazera svazku obci podle § 12 pism. c

Predsedajici uvodem pripoming, Ze byvaly manaZer ing. Mixl musel odejit minuly rok a
spravni radou byl vybran novy manaZer ing. Slanec. Ten ale bohuZel v nedavné dobé zemrel
a dnes tak neni mozné o volbé manazera hlasovat. Dale podal informaci, o rozhodnuti spravni
rady, Ze bude doCasné povéren vykonem prace v plisobnosti manazera pan Benda.

JUDr. Kost'al - dopliuje vyklad k definici ndplné ¢innosti manazera. Po dobu nez bude
vybran novy manaZer, bude dle rozhodnuti pravni rady povéfen vykonem naplné funkce
manaZzere v plném rozsahu p. Josef Benda, ktery povinnosti Svazku dosud tispésné zastava.

P. Benda byl obeznamen s timto rozhodnutim spravni rady a je ochoten tuto praci vykonavat,
jako jiZ ¢ini 10 mésict zpatky.

P. Chmelaf ma dotaz na spravni radu, jaké ma predstavy o dalSim postupu vybéru manaZera.
P .Nekl, - povéreni pana Bendy vykonem této funkce je navrzeno do doby nez bude
provedeno dalsi vybérové tizeni.

p. Kropac — chce sdélit termin do kdy by se mél vybrat manaZer, nejlépe rozhodnout jiZ dnes.
P. Turek se vyjadril tak, Ze stanovy jsou jasné, ale na vybérové fizeni v dobé prazdnin a
dovolenych neni vhodna doba. JiZ 2 x bylo vyhlaSeno vybérové fizeni, uprednostiiuje termin
v zari ¢i Tijnu. PriSti valna hromada bude 15. zafi 2020 ve 13 hodin a VH k tomuto tématu se
vrati.

JUDr. Kost'al podotyka, Ze se zde jednd o informaci podavanou valné hromadé, ale neni to
véc ktera je predmétem rozhodovani.
P. Duskova — dotazuje se jaky bude Casovy horizont na vyhlaSeni vybérového Fizeni,

s~

P. Turek — se vyjadril, Ze se bude o tom rozhodovat 15. zafi 2020 na VH.

VH Svazku bere informaci o stavu volby manazera na védomi



K bodu 6. programu — schvaleni zavérecného ctu v roce 2019

Predsedajici vyzval pani Zeiskovou, tcetni Svazku, aby seznamila pfitomné se zavére¢nym
uctem. Ta uvedla, Ze navrh preposlala vSem ¢lentim svazku na email ¢i datovou schrankou a
mél by byt vSem znam..

Informovala Ze v soucasné dobé je Svazek jiZ bez zavazkd z ivéru u CS a.s. au CMZRB -
jsou doplaceny, Svazek ziskal jednu dotaci od MZP. Kontrola o hospodareni na konci roku
v listopadu 2019 i v ¢ervnu 2020 , dopadla dobre, Zadné nedostatky nebyly zjiStény.

Déle bez dotazu.

P. Benda doplnil, Ze zbyva jeSté doplatit provozovateli do konce roku predplacené najemné 7
x 83.000,-K¢ a pak nebude Svazek dluZit ani korunu.

Stav na actu :
CNB 416.871,-K¢ ke dni 29.5.2020
Ceska sporitelna 37.555.820,38 K¢ k dni 30.6.2020

ucetni - pripominka, aby byl proveden navrh usneseni

Usneseni: VH Svazku schvaluje ndvrh zdvérecného tuctu véetné zprdvy o prezkoumdni
hospodareni za rok 2019 bez vyhrad.

Hlasovani: Pro: 65 Proti: 0 Zdrzel se: 0

K bodu 7. programu Uc¢etni uzavérka za rok 2019

pi Zeiskova tucetni Svazku predloZila podklady uzavérky 2019

pripominka od p. Chmelare — chce védét, jaké dané se plati v poloZce 53 62
odpovida ucetni pi. Zeiskova — protoZe, jsme platci DPH, odvadime mésic¢né cca
400.000,- K¢ DPH. Neni moZnost se vyvazat z platby DPH.

Usneseni: VH Svazku Valna schvaluje uzavérku uctu za rok 2019

Hlasovani: Pro: 65 Proti: 0 Zdrzel se: 0

K bodu 8 programu — projednani a schvaleni smény Vodohospodarského majetku mezi
Svazkem obci a méstem Pribram

Predsedajici VH konstatuje, Ze pracovni porada ohledné smény majetku byla zacatkem roku
ohledné této smény. Pfedal slovo panu starostovi Konvalinkovi a poté p. Moravkovi.

P. Konvalinka hovoril za mésto Pribram, jedna se o sménu v 5 lokalitach, je potfeba
rozliSovat pohled na hodnotu Gcetni nebo redlnou tohoto majetku. Zastupitelstvo mésta sménu
majetku schvalilo dne 22.6.2020.

P. Moravek pripomnél, Ze jedna o stejny problém, ktery se fesi od privatizace, kdy postupné
vyplyvaji chyby privatizace v rozdéleni vodohospodarského majetku mezi vlastniky

z pohledu uZivani takového majetku.



Tfi etapy smén majetku probéhly, tato je 4 . Ceka nés jesté 5 etapa mezi obcemi navzéjem.
Nékomu patii potrubi, ale slouZi vylucné jinému uZivateli. Vysvétluje metodu urCovani
hodnoty majetku metodikou Ministerstva zemédélstvi. Svazek sménuje majetek, do néhoz je
nutné investovat ¢astky odpovidajici jeho potizovaci hodnoté nebot jde o majetek na konci
Zivotnosti. Tyto investice po provedené sméné bude ze svého vynakladat samostatné Mésto
Pribram. Svazek tento majetek sménuje za vodojem Hateé.

Privadéc mezi obcemi Kozicin a Pfibrami patii Svazku obci ale voda je Pfibramska, prodana
Svazkem, ktery nema potfebu potrubi opravovat, ztraty vody na tomto majetku jdou na tkor
mésta. Havarie na tomto majetku bude po provedené sméné ze svého hradit vylucné Mésto.
Dal3i ¢asti sménovaného majetku je pfivadéc z PB na Brod a ZeZice, opét v majetku Svazku
a je nutno ho prevést do majetku mésta, voda je Svazkova, veSkeré tiniky hradi Mésto.

Z pohledu uZivani majetku je tomu obdobné u vodojemu Haté , ktery primarné slouZi pro
potfeby Svazku, ale je v majetku Mésta.
Tato sména slouZi k uplnému smazani vSech rozdilu v majetkopravnich vztazich.

p. Kropac - vcera pan Benda poslal, to co bylo schvaleno méstem 22.6.2020, pro¢ klesla
hodnota majetki o kterych se rozhoduje.

p. Benda poslal to vcCera, protoZe tento bod se mél projednavat v breznu 2020, ale VH.
nebyla. K ptivodnimu materidlu se pfidaly prevody majetku na obce Milin a Bohutin.

S Zadnymi Cisly se nehybalo. Jedna se o dopliiujici material, pro prehlednost podany v jedné
tabulce. S panem Prevratilem jsme se seSli, ale material byl rozsahly a roztriStény, byl zameér
jej predlozit VH prehlednéjsi.

p. Moravek — ptivodni material byl vyhotoven, aniZ by rozliSoval rtizné typy pokladaného
prostiedi. Kolega Prevratil udélal necerstvéjsi dokument dle ortomapy, rozklicil skute¢né
metraZe které se nachazeji v komunikacich a v zeleném coZ vedlo k poklesu ceny, zménila se
tabulkova cena na 0,85 u potrubi v zelenych pasech.

p. Kropac — proc jsme tento material z 22.6 dostali aZ vCera.

p. Moravek — tento material byl dokoncen minuly ctvrtek, trvalo to 3,5 mésice, jde o
upresnéni technickych dat.

K bodu 8 programu — pripominky a diskuse

p. Chmelaf — pripominka k cenovym tdajim u sménovaného majetku. Vysvétleni podava p.
Prevratil z provozovatelské spolecnosti. Dopliiuje jej p. Moravek a vysvétluje systematiku
predloZené tabulky a ucel prevzeti vodojemu Haté Svazkem, voda ve vodojemu je Svazku a
dale se az rozdéluje, zasobovani z vodojemu jsou vSichni a ¢ast vody se vraci jako praci na
Upravnu pro Ucely technologie ipravny. Poukazuje pro pfiklad na 3 etapu majetkovych
naprav, kdy uprostred Jirdskovych sadi vlastnil Svazek 150m potrubi v celkovych 4 km
Meésta, coZ nemélo Zadnou logiku.

P. Krylova uvadi, Ze na spravnich radach opakované o sméné majetku jednali, navic se
podarilo s Méstem dohodnout, Ze spolu s touto sménou dojde ke zruSeni tiplaty Svazkem
hrazené Méstu za vodu prevedenou, jde o ¢astku, kterou Svazek plati 160.tis / roCné a vice
placena nebude, ¢imZ ze strany Mésta jde o ur€itou kompenzacni bonus

p. Konvalinka — zdliraziiuje v jakém stavu jsou trubky, které vétSinou pochdazi z poloviny
minulého stoleti, leckdy jsou jiZ po smrti, vodojem je naopak v dobrém stavu. Svazek tim
urcCité netrati. Pfipomina kolik bude muset dat Mésto penéz do trubek, aby slouZily svému
ucelu a nebyly na nich poruchy, a obracené, kolik bude muset pfipadné dat Svazek do
vodojemu , aby slouZil k jeho ucelu. Vodojem je v dobrém stavu, svazek takovouto vyménou
netrati. Tyto hodnoty je tfeba zohlediiovat.



P. Moravek - Mésto prebira majetek, ktery se musi cely obnovit. Vodojem neni v planu
obnovy ve vyhledu 15 let. Provozovatel je zavazan Svazku i Méstu provozovatelskou
smlouvou udrZovat ztraty pitné vody na majetku v idealni hodnoté. Za 16 let se podafilo se
sniZit z 34 % na 17,1 %, 480 tis. rocné vody odtece Méstské vody do zemé z majetku, ktery
mésto nemize opravovat, pokud jej nevlastni.

p. Konvalinka reaguje na slova p. Kropace a vysvétluje podstatu véci, Ze je tfeba porovnat
stav majetku o jaky jde, Mésto prebira trubky z 50 let a nejedna se o Zadné obohacovani.
p. Kropac se taZe, zda neni starosta Pfibrami ve stfetu zajmu. p. Konvalinka uvadi, Ze zde
zastupuje obcany Lazce a Kozicina, kviili kterym se ta sména déje. Mésto potrebuje trubky
vlastnit, aby je mohlo obnovit. Sména neni provadéna tak, aby z ni méla kterakoli strana
prospéch.

Do diskuse vstupuje tcetni, kdy uvadi, Ze podklady k této sméné majetku nevidéla a nechce
se k nim vyjadrovat.

P. Benda vysvétluje, Ze podstatna jsou inventurni ¢isla majetku, idaje dle VUME jsou pouze
pomocny ukazatel stanovici kolik by do budoucna stalo, pokud by se majetek ménil za novy.
Meésto na tom nevydélava, bere si néco starého a spiSe prodélava. Svazek na tom neprodéla,
naopak do budoucna nebude muset platit obnovu sménovaného potrubi, plus bylo dohodnuto,
Ze Svazek dale nebude platit cca 200.000,- K¢ ro¢né Méstu za vodu predanou.

p. Turek - Do jisté miry pravdu mame vSichni, méli jsme se k tomuto jeSté sejit, ale nastala
situace, kdy to nebylo mozné. Tabulka vcera predloZena vypada na prvy pohled v udaji 22
mil. mylné, skutecnost je jina, za sebe nevidi jiné lepsi feSeni pro vSechny, nez to takto
narovnat, co z minulosti neni doreseno.

Starosta obce Dubno p. Chmelar : upozorniuje, Ze v tabulce €. 2 je polozka Pfibram Dubno,
jedna se 0 660 m vodovodniho potrubi Haje - ucilisté. My jsme jako obec Dubno projednavali
a zastupitelstvo to odmitlo prevzit a proto neni jisté, Ze obec Dubno bude mit zajem.

Dale se starosta obce Dubno dotazuje JUDr. Kostala, zda tato sména majetku je pravné v
poradku

JUDr. Kost'al — vysvétluje, Ze Svazek byl zaloZen a funguje za tim tcelem, aby zajiStoval
zasobovani clenskych obci vodou a odkanalizovani spolecné vSech ¢lenskych obci. Hodnoti
nynéjsi sménu majetku Svazku s Méstem, tedy vodovodu slouZiciho pro potfeby pouze
jednoho Clena — mésta Pfibram jako smysluplnou a ticelnou, nelze pochybovat o tom, Ze
Svazek timto ikonem do budoucna uSetii investice, které by na takovy majetek musel
vynakladat, pokud jeho vlastnictvi pfevadi na Mésto. Sména majetku neni v rozporu se zajmy
clenskych obci, neni pro né Zadouci, aby se Svazek staral a udrZoval majetek slouZici jen
jednomu ¢lenovi. Jedna se o pravni tikon, ktery je neohroZuje, ani osoby jednajici. Upravna
vody je naopak infrastrukturni majetek slouZici vSem clenskym obcim a je Zadouci, aby byla
v majetku Svazku.

p. Kropac — poukazuje na skuteCnost, Ze ve Svazku mame jeden spolecny majetek, vSichni
maji stejné podily na Svazkovém majetku a nevidi tak diivod, pro¢ Pfibram ma hlasovou
majoritu na rozhodovani VH.

p. Turek uvadi, Ze toto mtize byt predmétem jiné VH, ale pfi té nynéjsi neni na misté tuto
zalezZitost projednavat, protoZe hlasy nejsou predmétem dnesniho jednani. MiZe to byt bod k
diskusi dne 15.9.2020. Nechava volnou diskusi.

P. Moravek — zainteresovanost provozovatele je pouze v tom, aby zavladl v téchto
majetkovych zaleZitostech poradek. Vysvétluje, Ze predavani vody neni nic neobvyklého, kdy
voda vytece z mésta a druhou stranou se vrati do jiného tlakového pasma, ale je standartni
takové prevody neuctovat a ta nabidka Mésta tu zaznéla, tak proC toho nevyuzit.

P. Turek navrhuje sménu provést s dopliiujici podminkou, Ze Svazek nebude méstu platit ,za
prevedenou vodu ( coZ je cca 160.tis rocne€).



Navrh usneseni : VH schvaluje sménu Vodohospodarského majetku mezi Svazkem obci
a méstem Pribram s podminkou soucasného ukonceni smlouvy o uiplaté za vodu
prevedenou mezi témito subjekty.

Hlasovani: Pro: 63  Proti: p.Kropac-obec Laz ZdrZel se: p.Chmelaf-obec Dubno
Navrh byl prijat

K bodu 9. Programu Prevod hospodarského majetku na obec Milin a Bohutin
p. Turek konstatuje, Ze zastupitelstvo obce Bohutin odsouhlasilo 15.4.2020
p. Nekl konstatoval, Ze vCera schvalili na zastupitelstvu obce Milin.

Diskuse :

P. Kropac se taze - ziistatkova cena majetku je nula a pocita se taky s néjakym bfemenem,
musi to mit néjakou cenu ?

P. Benda Ucetni hodnota je nulova, u téchto starych véci z doby pfed rokem 2001 neni na
nicem Zadné bremeno. Majetky pred rokem 2001 nejsou zasmluvnény bremenem.

P. Turek kdyby se to neprevadélo, nic se ned€je, ale jakoukoliv havarii na takovém majetku
pak plati Svazek. Je férové ze strany obce prevod prijmou a pokud se na takovém majetku
néco bude dit, bude si to platit jiZ sama obec, nebot’ to slouZi pro naSe obcany.

P. Moravek : Napravujeme chyby privatizace, ktera beztplatné prevedla statni majetek na
obce s chybami, ted’ se chyby rozklicily a my se snaZime to napravit. Nikdo se neobohacuje.
p. Kropac¢ - majetek by se mél prodat, byt za symbolickou cenu

JUDr. Kost'al : majetek pro Svazek neucelny miZeme prodavat v pripadé, kdy nabyvatel
neni ¢lenem Svazku, v takovém pripadé by majetek musel byt ohodnocen. V nynéjSim
pripadé Bohutina a Milina - aby obec majetek mohla obhospodarovat, musi byt jeho
majitelem, proto se tento prevod na Clenské obce déla. Neni zvolena forma tplatna, jelikoz je
to majetek Svazku, jenZ jej nabyl beztiplatné a prevadény majetek dale bude patfit jeho
Clenské obci. Pokud by ho svazek vodohospodarsky majetek prodaval, tak za trzni cenu.

p. Prevratil poukazuje na chyby privatizacniho projektu, které nebyly zamérné a v soucasné
dobé jsou napravovany. Porad se bavime o tom , Ze nékdo nema to co mu ve skuteCnosti
patfi.

JUDr. Kost'al — dopliiuje, Ze je povinnost tvorit plan obnovy Vodohospodarského majetku,
kaZdy majitel musi tvorit pro takovy majetek rezervu. Neni v zajmu Svazku, aby sam
obnovoval a investoval do takového majetku, pokud ten neslouzi vSem jeho ¢lentim, ale jen
jednomu z nich.

Navrh VH. schvaluje beziplatny prevod majetku na obec Milin a na obec Bohutin

Hlasovani: Pro: 63 Proti: p.Kropac-obec Laz  ZdrZel se: p.Chmelaf-obec Dubno

Navrh byl prijat



K bodu 10. Programu Zprava revizni komise
Turek vyzval p. SmiSka, aby zde pritomné seznamil se zpravou revizni komise

p. SmiSek uvedl, Ze komise se seSla 11.06.2020 za Svazek byl pfitomen p.Benda.

Zabyvali se informaci o hospodareni, ¢innosti Svazku, kontrolovali uzaviené smlouvy jednak
obdobi minulé aZ do konce roku 2019.

Kontrolovali stav pokladny : 706,-K&, stavy bankovnich aétd u CS a.s. a CMRZB, ovéfen stav
stravenek.

Komise byla seznamena s priibéhem vybérového fizeni na manaZera, dle stanov by se mél
vybirat odbornik. Poukazuje, Ze ve spravni radé neni Zadny vodohospodarsky odbornik a
vznasi dotaz kterak toto bude napraveno.

P. Turek : opakuji, bude tato zaleZitost zarazena na program jednani pristi VH.

P. SmiSek : komise ma vyhrady k zadavacimu fizeni na vybér manaZera

P. Turek bereme to jako technickou pripominku. Dékuje za zpravu revizni komise

VH bere na védomi zpravu revizni komise
K bodu 11. Programu Vysokopecky rybnik

P. Turek : probiha vybérové fizeni na generalni opravu Vysokopeckého rybnika ve spolupraci
s firmou VRV a.s.

MEéli bychom dnes vybrat ¢leny vybérové komise, nebot” konec vybérového Fizeni je tento
ctvrtek. Je tfeba zvolit komisi, a to minimalné 5 lidi.

P. Turek : Gvér si brat nemusime, dostali jsme dotaci 200 tis euro dotace

Navrh usneseni VH navrhuje obsazeni vybérové komise : ¢len RK, p. Konvalinka, p Turek,
pi Duskova, pi Drmlova

Dale zvoleni ¢lenové komise pro vybér TDI a BOZP rovnéz ve sloZeni : ¢len RK p. SmiSek,
p. Konvalinka, p Turek, pi Duskova, pi Drmlova.

Hlasovani: Pro: 65 Proti: 0 Zdrzel se: 0
Navrh byl prijat

K bodu 12. Programu pripominky a diskuse

p. Turek pritomné seznamil s terminem konani pristi VH , ktera probéhne 15.zafi 2020 ve

13 hodin. Misto konani bude jeSté upfesnéno.

Pan Chmelaf navrhuje, aby na pristi VH predloZil p. Benda zpracovany material
dokumentujici v jakém stavu se Svazek nachazi, jaké jsou jeho potifeby do budoucna.

Pan Benda Zada revizni komisi, aby upresnila takovéto zadani.

p. Drmlova vznasi dotaz, jak to bude s vyménou / zkapacitnénim prevadéce vody do Lhoty u
Pribrami potrubim kolem Ravaku — tlak vody kolisa. Odpovida p. Moravek, Ze Mésto

z divodu majetkopravnich komplikaci muselo 3 x predélavat projekt, v tuto chvili je hotova
dokumentace Mésta Pribram pro ziskani stavebniho povoleni, na to navaze realizace kterou
ma Mésto naplanovano na letoSni, pristi rok.

P. Benda poukazuje na potencionalni nedostatek financi pro opravy majetku v souvislosti
s oznamenim provozovatele o poklesu mnoZstvi odebirané vody priimyslové Piibramskou



teplarnou a navrhovanym sniZenim najemného na majetku primyslové vody. Toto mélo byt
gro valné hromady svolané na 15.3.2020, ktera se nekonala. Soucasné poukazuje na potfebu
provést opravy Vysokopeckého rybnika bez ohledu na to, Ze mnozstvi odebirané primyslové
vody citelné klesa.

Poté p. Turek jednani VH ukoncil.
zapisovatel : p.Nekl
ovérovatelé :  p.Chmelar a p.Kropa€ ........ccoovviiiiiiiiiinnnnn..

predsedajici : p. Ladislav Turek ...



